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RESUMO

O objetivo deste artigo € apresentar contribuicdes da filosofia da diferenca para pensar as
relacdes entre caos, estrutura e sujeito. Para isso, destacaremos o conceito de agenciamento na
perspectiva de Deleuze e Guattari. No agenciamento, sujeito e estrutura perdem seu carater
central, genético, universal e causal e se tornam “pecgas” de um funcionamento coletivo, instavel
e emergente. O agenciamento € o cofuncionamento entre multiplicidades que acoplam
maquinas, semidticas e subjetivacdes heterogéneas que sao constantemente movimentadas pela
acdo do caos. Para a filosofia da diferenca, interessam 0s processos singulares produzidos nos
agenciamentos e ndo uma suposta estrutura comum universal. Nessa trama, sujeito, estrutura e
caos sdo possiveis variaveis do agenciamento. Isso significa que variam entre produtos e
produtores em consonancia com o funcionamento do agenciamento. Neste sentido, para
compreender a dindmica de produto-produtor dos agentes, sugerimos trés tipos extremos de
agenciamento: estruturacdo, caotizante e de subjetivacdo poética. No primeiro, temos a
predominancia das estruturacfes que se diferenciam para conservar seu territorio. Na segunda,
temos a dominadncia da acdo cadtica que desterritorializa as estruturagdes, bem como as
subjetivacOes. Na terceira, temos o0 processo de subjetivacdo poética no qual, pelas condicdes
de flexibilidade do agenciamento, produzem maquinacées, expressdes e existéncias singulares
no agenciamento.

Palavras-chave: Esquizoandlise, Subjetividade, Singularidade, Micropolitica.

ABSTRACT

The aim of this article is to present contributions from the philosophy of difference to our
understanding of the relationships between chaos, structure, and the subject. To this end, we
will highlight the concept of agency from the perspective of Deleuze and Guattari. In agency,
the subject and structure lose their central, genetic, universal, and causal character and become
“pieces” of a collective, unstable, and emergent functioning. Agency is the co-functioning of
multiplicities that couple heterogeneous machines, semiotics, and subjectivations, which are
constantly set in motion by the action of chaos. For the philosophy of difference, what matters
are the singular processes produced within agencies, rather than a supposed universal common
structure. In this framework, subject, structure, and chaos are possible variables of agency. This
means that they vary between products and producers in accordance with the functioning of the
agency. In this sense, to understand the product-producer dynamics of agents, we suggest three
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extreme types of agency: structuring, chaoticizing, and poetic subjectivation. In the first, we
find a predominance of structurations that differentiate themselves to preserve their territory. In
the second, we find the dominance of chaotic action that deterritorializes both structurations
and subjectivations. In the third, we find the process of poetic subjectivation in which, due to
the flexible conditions of agency, singular machinations, expressions, and existences are
produced within the agency.

Keywords: Schizoanalysis, Subjectivity, Singularity, Micropolitics.

1. INTRODUQAO: FILOSOFIA DA DIFERENCA, POS-ESTRUTURALISMO E
AGENCIAMENTO

O proposito deste artigo é apresentar o conceito de agenciamento, composto por Deleuze
e Guattari, como uma solucdo “pos-estruturalista” da filosofia da diferenca para as no¢des de
estrutura universal e sujeitos autodeterminados, vindas do estruturalismo e do humanismo.
Interessa-nos também apresentar modos de agenciamentos que possibilitem compreender como
estrutura e sujeito sdo capturados e torcidos pela filosofia da diferenca e transformados em
“agidos e agentes” em um agenciamento. Apresentaremos trés tipos de agenciamento: de
estruturacdo, de caotizacdo e de subjetivacdo poética.

O pos-estruturalismo emerge no contexto dos movimentos de contracultura da década
de 1960. Do ponto de vista tedrico, capta ressonancias das criticas marxistas ao capitalismo, do
conceito de inconsciente da psicanalise, das problematizagdes que Nietzsche e Heidegger fazem
a autoconsciéncia, autodeterminacdo e liberdade do sujeito iluminista (PETERS, 2000;
WILLIAMS, 2012).

Por outro lado, do ponto de vista epistemoldgico-metodoldgico, o pds-estruturalismo
coloca em xeque o fetiche estruturalista das ciéncias humanas por metamodelos universais,
dicotdmicos e autossuficientes que atendem os critérios de cientificidade. Os estruturalistas
encontram, sobretudo, nos modelos linguisticos de Saussure, Jakobson e Lévi-Strauss, as
ferramentas para compor suas estruturas universais de conhecimento (PETERS, 2000).

Ora, 0 que estes estudos eclipsam em sua busca de estruturas universais Sdo 0S processos
singulares, limiares, cadticos, em metamorfose, marginais que escapam por entre as frestas das
dicotomias estruturalistas demasiadamente gerais. Neste sentido, no pds-estruturalismo, o foco
esta na diferenca, na transformacéo, nas singularidades que emergem em contextos especificos:
“A verdade de uma populacéo esta onde ela esta mudando. A verdade de uma nacao esta em

suas bordas. A verdade da mente estd em seus casos limitrofes” (WILLIAMS, 2012, p. 15).
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Né&o obstante, a filosofia da diferenca de Deleuze e Guattari que pode ser simplificada a
partir dos seguintes privilégios: da diferenca como elemento de producdo ontoldgica e ndo
como mera degeneracdo de um modelo dominante; da ética dos encontros alegres e imanentes
em detrimento da moral de valores transcendentes; das singularidades plurais em vez da
universalidade; das bordas movedicas em vez das centralidades estriadas; da producéo positiva
em vez da dialética do negativo; do movimento em rizoma no lugar de uma teleologia
progressiva guiada por uma razdo universal; dos movimentos aberrantes em vez de
regularidades generalizantes; do agenciamento no lugar do sujeito autbnomo ou da estrutura
universal (DELEUZE, 2009; LAPUJADE, 2004; MACHADO, 2009; WILLIAMS, 2008).

Lapoujade (2015), por exemplo, discute e desenvolve a ontologia da diferenca em
Deleuze a partir da imagem do “Movimento Aberrante” como dindmica produtiva da realidade
e ndo como mero deslocamento de formas. Nessa trama, 0 movimento Se insurge contra 0s
movimentos causais e teleoldgicos, compondo as monstruosidades singulares. As normas sao
capturas dos devires que sdo, portanto, seus elementos genéticos. Trata-se, portanto, de
privilegiar os movimentos de producgéo de singularidade.

No entanto, ndo se trata de abdicar totalmente das contribuicdes do estruturalismo ou
do humanismo dito iluminista. Trata-se de capturar criticamente e relativizar conceitos como
estrutura, sujeito, regularidade ou dicotomia (PETERS, 2000; WILLIAMS, 2012). Por outros
termos, enfraquecer seu carater determinista, autbnomo, centralizador e universal e percebé-los
como agentes em um processo bem mais complexo que traz consigo elementos de
irreversibilidade, caos, singularidade e estados emergentes.

Agrada-nos, portanto, a ideia de que o conceito de agenciamento, em Deleuze e Guattari
(2005), oferece uma alternativa para pensar as singularidades que emergem nas relagdes
complexas entre estruturacdes, caotizacdes e subjetivacbes. Mais uma vez, interessa pensar 0s
processos de diferenciagbes nos acontecimentos. Para isso, antes é preciso debater como
Deleuze e Guattari pensam o conceito para depois analisar a constru¢do do conceito de
agenciamento. No proximo topico, portanto, destacaremos o que € 0 conceito e como se inventa

um conceito para a filosofia da diferenca de Deleuze e Guattari.

2. AFILOSOFIA DA DIFERENCA: O FILOSOFO E UM INVENTOR DE
CONCEITOS

Segundo Willians (2008), a filosofia de Deleuze é, sobretudo, um construtivismo na

medida em que privilegia a invencdo de conceitos e ndo uma agdo reflexdo. O que esta em jogo
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é a producdo de novas formas de pensar a partir de eventos e problemas especificos e ndo de
substancias imutaveis ou modelos eminentes. Essa valorizagdo do experimento, da expressao,
do acontecimento, ja é perceptivel nos livros de juventude de Deleuze, tais como: Diferenca e
repeticdo, A logica do sentido, Proust e 0s Signos ou mesmo em Espinosa e o problema da
Expressao.

Deleuze e Guattari (2010) atualizam a trama da filosofia da diferenca nas relagGes entre
filosofia, arte e ciéncia. Para os franceses, pensar &, antes de tudo, inventar. O filésofo inventa
formas conceituais em um plano de imanéncia com personagens conceituais. O artista cria
forcas de sensacfes em um plano de composi¢ao com figuras estéticas. O cientista, por sua vez,
forja fungdes em um plano de representacdo com observadores parciais. S&o trés modos de
criacdo cadide, ou seja, com 0 caos:

Numa palavra, o caos tem trés filhas segundo o plano que o recorta: sdo Cadides, a
arte, a ciéncia e a filosofia, como formas de pensamento ou cria¢do. Chamam-se

cadides as realidades produzidas em planos que recortam o caos (DELEUZE;
GUATTARI, 2010, p. 245).

Mas o que Deleuze e Guattari estdo chamando de caos? Um dos intercessores
importantes para pensar 0 caos em Deleuze e Guattari é llya Prigogine. Prigogine (1996)
problematiza 0 modelo da fisica classica que funcionava sob a légica do determinismo, da
causalidade, da regularidade, do equilibrio e da reversibilidade. Para esta epistemologia
especifica, as variagdes imprevisiveis do fendbmeno eram “falhas fenomenoldgicas”, ou seja,
efeitos subjetivos da incapacidade provisoria de conhecer as regras da natureza. Assim, ao
melhorar nossos instrumentos e nossas razdes, deveriamos descobrir a ldgica necessaria
escondida e eliminar os “ruidos caoticos”.

Prigogine (1996; 2002; 2011) problematiza a perspectiva da falibilidade
“fenomenoldgica” e insere o caos como elemento ontoldgico. Nessa trama, a realidade é, ao
mesmo tempo, cadtica, flutuante e ordenada. Nesta perspectiva, 0s processos de flutuacdo e
bifurcacdo cadtica passam a ter um papel na geracdo da realidade: “A instabilidade é a condicéao
mesma da cria¢do de formas novas” (PRIGOGINE; STENGERS, 1984, p. 143).

Nessa trama, o0 caos ndo significa mera aleatoriedade empirica ou confuséo
fenomenoldgica. O caos é a producao de diversidade, uma furacdo ou terremoto ontolégico. Ele
faz parte da propria formacéo das leis e da ordem: “A ordem néo é imposta de fora; ela emerge
das proprias flutuagdes do sistema.” (PRIGOGINE; STENGERS, 1984, p. 176).

Nesta trama, 0S processos temporais irreversiveis, as bifurcacdes, as estruturas

dissipativas, as flutuacfes estdo envoltas com processos caoticos que podem, em alguns casos,
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estabilizar-se e fazer parte do sistema. “Os fenémenos irreversiveis ndo se reduzem a um
aumento da desordem [...] [eles] tém um importantissimo papel construtivo” (PRIGOGINE,
2002, p. 29)

A termodinamica dos processos irreversiveis descobriu que os fluxos que atravessam
certos sistemas fisico-quimicos e os afastam do equilibrio podem nutrir fenémenos de
auto-organizacdo espontanea, rupturas de simetria, evolugdes no sentido de uma
complexidade e diversidade crescentes. No ponto onde se detém as leis gerais da
termodinamica, pode-se revelar o papel construtivo da irreversibilidade; é o dominio
onde as coisas nascem e morrem ou se transformam numa histéria singular tecida pelo
acaso das flutuacGes e a necessidade das leis (PRIGOGINE; STENGERS, 1984, p.
176).

Deleuze e Guattari (2010), portanto, “roubam” e torcem a nocdo de “caos” para
cofuncionar com nog¢des como a de virtual e imanéncia, vindas, por exemplo, de Bergson,
Espinosa (DELEUZE, 2002; 2004). O detalhamento destes acoplamentos mereceria um
trabalho especifico sobre o tema. Podemos, no entanto, apresentar a seguinte simplificacéo. O
caos, para Deleuze e Guattari, pode ser entendido como uma forca ontologica diversificadora,
no entanto, ainda indiferenciada. Trata-se da producdo de determinacdes desconexas. Nos

termos do texto “O que é filosofia?”, pode-se dizer que o caos esta em uma velocidade infinita:

O que caracteriza o caos, com efeito, € menos a auséncia de determinacgdes que a
velocidade infinita com a qual elas se esbogam e se apagam: ndo € um movimento de
uma a outra, mas, ao contrrio, a impossibilidade de uma relacdo entre duas
determinacgdes, j& que uma ndo aparece sem que a outra tenha j& desaparecido, e que
uma aparece como evanescente quando a outra desaparece como esbogo. O caos ndo
é um estado inerte ou estacionado, ndo é uma mistura ao acaso. O caos caotiza e desfaz
no infinito toda a consisténcia (DELEUZE; GUATTARI, 2010, p. 139).

Assim, quando se diz que a filosofia, a arte e a ciéncia criam com o caos, é porque, ao
modo especifico de cada saber, o caos é desacelerado, “capturado”. Trata-se de tracar um plano.
Aqui, interessa-nos destacar como a filosofia cria com o caos. E nessa trama que se desenvolve
o construtivismo filoséfico de Deleuze e Guattari (2010, p. 101). Os franceses apresentam trés
movimentos principais para a invengdo caosmotica do conceito: tragar um plano de imanéncia,
inventar personagens conceituais e criar conceitos. Antes, no entanto, é preciso esclarecer o que
Deleuze e Guattari estdo chamando de conceito, a saber.

Segundo Deleuze e Guattari (2011), o conceito é uma producéo especifica do territorio
filosofico. O que o filésofo inventa € um bloco que expressa um acontecimento. A nogéo de
acontecimento, portanto, é fundamental para a ontologia proposta por Deleuze e Guattari.

O acontecimento é um fluxo de repeticdo constante da diferenga. A dinamizacdo da

virtualidade envolvida nos processos de diferenciacdo, de bifurcacbes das séries, dos



23
Rev. Interd. em Cult.e Soc. (RICS), S&o Luis, v.12, n. 1, jan/jun.2026
ISSN eletrénico: 2447-6498

incompossiveis que sdo irredutiveis aos estados de coisas e aos modelos de reconhecimento. O
filésofo busca expressar esses movimentos aberrantes, ou seja, 0s incorporais que se atualizam
e dinamizam virtualidades, os incompossiveis, as relacfes de forgas que Ihe sdo imanentes. O
conceito, portanto, € uma expressao filoséfica em ressonancia com as variagdes ontoldgicas do

acontecimento:

Destacar sempre um acontecimento das coisas e dos seres é a tarefa da filosofia
guando cria conceitos, entidades. Erigir o novo evento das coisas e dos seres, dar-lhes
sempre um novo acontecimento: 0 espago, 0 tempo, a matéria, 0 pensamento, 0
possivel como acontecimento (DELEUZE; GUATTARI, 2010, 42).

Nesse sentido, um problema filos6fico emerge quando o acontecimento pulsa, ou seja,
atualiza-se e produz novos campos expressivos, de possibilidades e virtualidades. E nessa trama
que surge a necessidade filosofica de pensar, de inventar conceitos. Para Deleuze (2003), desde
seus primeiros textos como Proust e 0s signos, o pensamento nada tem a ver com bom senso,
amizade ou método. Ele é da ordem da necessidade. E preciso um acontecimento que lhe assalte
com suas brumas impensaveis: “....] Sem algo que force a pensar, sem algo que violente o
pensamento, este nada significa” (DELEUZE, 2003, p. 89).

Ora, € na medida em que o conceito é tensionado por ressonancias impensaveis que é
preciso tracar um outro plano, assim, “[...] quando um filésofo critica um outro, é a partir de
problemas e de um plano que ndo era o dele” (DELEUZE; GUATTARI, 2010, p. 37). E,
portanto, a partir do acontecimento que se delineia um plano de imanéncia como movimento
da invencdo filosofica.

Ao assaltar o campo filoso6fico, o acontecimento o desterritorializa. Nessa trama, as
brumas de virtualidade se dinamizam, possibilitando novas simpatias e antipatias, atracdes e
repulsdes e compossibilidades. O plano de imanéncia cria as condi¢des para a emergéncia de
novos cofuncionamentos. Tragar um plano significa desacelerar o caos em sua diferenciacéo
incessante e possibilitar a renovagdo do campo virtual a partir de relagdes entre determinagdes
até entdo desconexas: “O plano de imanéncia é o que recorta o caos, conferindo-lhe uma
consisténcia. ” (DELEUZE; GUATTARI, 2010, p. 43).

E a partir do plano de imanéncia que se inventam os personagens conceituais, 0
segundo movimento da criacdo de conceitos. Os personagens conceituais sdo as capturas
operadas pelo filésofo do seu plano de imanéncia. Sdo também as tor¢bes operadas para que as
determinagOes capturadas possam servir ao cofuncionamento do conceito. Trata-se da
fabricac@o de aliados. Ou seja, ndo se trata meramente de “copiar”, replicar, mas torcer para

servir aos propositos do problema filosofico. S&o os intercessores do pensamento filosofico:
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[...] o personagem conceitual e o plano de imanéncia estdo em pressuposicdo reciproca
[...] Por um lado, ele mergulha no caos, tira dai determinagfes das quais vai fazer os
tracos diagramaticos de um plano de imanéncia [...] Por outro lado [..] faz
corresponder tracos intensivos de um conceito que vem ocupar uma regiao [...] como
se esta se fendesse. (DELEUZE, 1992, p. 99).

O terceiro movimento, propriamente filoséfico, é a criacdo do conceito. Trata-se da
atualizagdo/diferengacdo do plano de imanéncia em formas filosoficas capazes de tornar
pensaveis as ressonancias até entdo impensaveis do acontecimento. A “pensabilidade” de um
conceito é possibilitada por sua consisténcia que, por sua vez, deriva do cofuncionamento
inseparavel entre as determinac@es atualizadas no conceito.

Escrito de outra maneira, os termos capturados e torcidos dentro de um conceito devem
ser heterogéneos e, ao mesmo tempo, com zonas de indiscernibilidade que os tornam
inseparaveis, um funcionamento coletivo. Um conceito, portanto, ndo descobre, explica ou
reflete, mas antes cria um “campo de pensabilidade”. O conceito é relativo em relacdo aos
movimentos que possibilita e absoluto em relacdo ao espaco autorreferencial que condensa e
torna inseparavel (DELEUZE; GUATTARI, 2010, p. 34).

[...] as relagBes no conceito ndo sdo nem de compreensdo, nem distensdo, mas somente
de ordenacdo [...] 0 conceito de passaro ndo esta em seu género ou em sua espécie,
mas na composi¢do de suas posturas, de seus cantos [..] Um conceito é uma
heterogénese, uma ordenacdo de seus componentes por zonas de vizinhanca
(DELEUZE, 1992, p. 28).

Em suma, o conceito é um “campo de pensabilidade” animado pelas ressonancias de um
acontecimento. O conceito precisa ser atualizado na medida em que proliferam devires no
acontecimento que tornam os conceitos obsoletos para as probleméticas emergentes. E a
violéncia que forca o fil6sofo a pensar. E por necessidade que se cria um conceito.

Nesse sentido, 0 que é o conceito de agenciamento para Deleuze e Guattari?Quais sao
os problemas filosoficos que fizeram os autores tracarem seu plano? Quais sdo seus
personagens conceituais? Como os termos sé@o retorcidos e colados, gerando um campo ao
mesmo tempo intrinseco, heterogéneo, indiscernivel, indecomponivel e em cofuncionamento?

No préximo topico, entraremos em algumas destas questdes.

3. AGENCIAMENTO E MULTIPLICIDADE: ESTRUTURACAO, CAOTIZACAOE
SUBJETIVACAO POETICA

“a unidade real minima ndo é a palavra, nem a ideia ou o conceito, nem o significante,
mas 0 agenciamento”, Deleuze e Parnet (Dialogos).
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Agrada-nos a ideia de que o agenciamento, em Deleuze e Guattari, pode ser pensado
COmMo um processo que perpassa os diferentes planos e saberes: filosofia, arte e ciéncia. Nessa
trama, 0 agenciamento seria, antes de tudo, ontoldgico e estaria envolvido com o préprio
acontecimento. E nesse sentido que deve ser entendido como “unidade minima do real”.

No entanto, podemos pensar também o0 agenciamento como conceito nos termos que
apresentamos no primeiro topico, ou seja, como afetado por um acontecimento e produzindo
um campo de “pensabilidade” a partir da inseparabilidade de suas relagfes internas.

Seguindo o procedimento de invencdo de conceito apresentado por Deleuze e Guattari,
vamos partir do problema filoséfico, passar pelo processo de invencdo de personagens
conceituais e, por fim, pelo funcionamento do conceito.

N&o convém aqui, no espaco de um artigo, detalhar e destacar as diversas aliangas, suas
variacOes, redundancias entre autores, conceitos e suas tor¢des. Para isso, seria necessario um
trabalho especifico e de extensdo bem maior. Interessa-nos somente apresentar de modo
didatico um dos possiveis caminhos para montar o conceito de agenciamento.

No escopo do contexto pos-estruturalista e de uma filosofia da diferenca, como
destacamos, nocbGes como esséncia, causalidade, necessidade e universalismo se tornam
questionaveis. Essas nocOes eclipsam aspectos importantes como imprevisibilidade,
irreversibilidade, emergéncia e singularidade que séo caros a uma filosofia da diferenca. Nesse
sentido, conceitos como o de estrutura e sujeito se tornam obsoletos na medida em que
privilegiam uma perspectiva causal-determinista, universal e essencialista dos fendmenos.

O estruturalismo ceifa a singularidade a partir de relac6es entre termos fundadas em
uma suposta estrutura universal (GUATTARI, 1988; WILLIAMS, 2012). Por outro lado, o
sujeito do iluminismo, também universal, é colocado como condigdo transcendental do
conhecimento ou responsavel por guiar o caminho da humanidade em direcdo ao absoluto
universal. E nesse sentido que Deleuze e Guattari problematizam os referidos conceitos:
“Acabamos com todos esses conceitos globalizantes” (DELEUZE; PARNET, 1998, p. 117—
118).

N&o obstante, a critica verga também sobre a no¢do de inconsciente como estrutura
universal baseada no Edipo. Para a psicanalise estruturalista, o inconsciente é uma estrutura
representacional que entope as singularidades em favor dos movimentos do significante nas
triangulacgdes edipianas:

[...] uma pragmaética de rizomas renunciaré a toda a ideia de estrutura profunda: o
inconsciente maquinico, diversamente do inconsciente psicanalitico, ndo é um
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inconsciente representativo, cristalizado em complexos codificados e repartidos sobre
um eixo genético: é o construir, como um mapa (GUATTARI, 1988, p. 18).

Agrada-nos a ideia de que agenciamento, no escopo da filosofia da diferenca e do pds-
estruturalismo, pode substituir a nogéo de estrutura, sujeito e inconsciente em suas aspiragoes
universalizantes.

No entanto, os referidos conceitos nao sao simplesmente abandonados, mas fazem parte
de um agenciamento mais complexo, ou seja, perdem sua funcdo de causa, determinagéo,
fundacdo, universalidade para se tornar parte de um coletivo que traz consigo processos
imprevisiveis, irreversiveis, emergentes e singulares. O que interessa, portanto, nestes conceitos

séo suas variacdes no cofuncionamento do agenciamento e ndo como modelos universais.

Ora, se ndo € a estrutura, o sujeito ou o inconsciente, entdo, qual seria a condi¢cdo
genética do agenciamento? Aqui é importante sair da nocdo de “fundamento” que traz consigo
uma perspectiva transcendente, representacional e universal para uma nocdo de condicdo
genética pensada como produtiva, diferencial, provisdria, imanente e ontoldgica. Nesse sentido,
agrada-nos a ideia de que a condigdo genética do agenciamento parece ser a multiplicidade. 1sso
porque a multiplicidade privilegia a imanéncia de um “e”, ou seja, a continuidade do
acoplamento, cofuncionamento entre elementos heterogéneos. Nesse sentido, o agenciamento
possibilita captar as ressonancias dos processos de diferenciacdo produzidos pelos “e” nos
fluxos dos acontecimentos.

Trata-se de privilegiar o0 que se passa “entre” os termos em agenciamento. N&o se trata
do “todo” nem das “partes”, mas da diversificacdo entre as variaveis acopladas. Encontros
heterogéneos varidveis como producao do real. “O que ha de interessante em conceitos como
desejo, ou maquina, ou agenciamento, é que eles sé valem por suas variaveis, e, pelo maximo
de variaveis que eles permitem” (DELEUZE; PARNET, 1998, p. 117-118).

Trata-se de sair da representacdo e da identidade que partem de um modelo
transcendente e universal para o de multiplicidade como producdo de realidade a partir da
interagdo intensiva entre heterogéneos. E pensar o agenciamento como producéo ontoldgica e

imanente, “unidade minima do real”.

Partirei ao contrario, da ideia de que os agenciamentos de fluxo e de cddigos séo
primeiros em relagdo as diferenciacGes de forma e de estrutura, de objeto e de sujeito
e que os fendmenos de interagdo formal sé constituem um caso particular, um caso
limite no seio dos processos maquinicos que trabalham os agenciamentos aquém do
par substancia forma (GUATTARI, 1988, p.14).
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As multiplicidades implicam “es” que vao ampliando as tensdes do agenciamento.
Poderiamos apresentar uma série de multiplicidades em agenciamento como, por exemplo, as
tensbes entre possivel/real e virtual/atual, capturadas de Espinosa, Bergson ou Nietzsche.
Multiplicidades envolvidas em um agenciamento dos estratos territoriais: formas de expressao
e formas de contetdo, de Foucault ou Hjelmslev. Ou mesmo das relacbes entre essas
multiplicidades, destacando aspectos do diagrama e phylum como expressdo e conteddos
virtualizados. Pode-se pensar, portanto, em agenciamentos envolvendo diferentes
multiplicidades.

Nessa perspectiva, agrada-nos a ideia de que os agenciamentos podem ser observados
a partir de diferentes “platds”. Por outros termos, de acordo com o ponto de vista, o grau de
complexidade das multiplicidades em suas relagdes heterogéneas pode variar bastante. Assim,
um agenciamento pode ser, a0 mesmo tempo, autbnomo e parte de um agenciamento mais
complexo.

No “O Anti - Edipo”, por exemplo, Deleuze e Guattari (2010) destacam este aspecto no
agenciamento das maquinas: “E que, como vimos, toda maquina ¢ maquina de maquina”
(Deleuze; Guattari, 2010, p. 55). Essa trama complexa de acoplamentos ja pode ser percebida
nos trabalhos de Deleuze sobre Espinosa e Leibniz, por exemplo.

Deleuze e Guattari (2005, p. 218), no Mil Platos, simplificam o funcionamento do
agenciamento na relacdo entre duas multiplicidades que geram uma tetravaléncia
territorio/desterritorializacio e contetido/expressdo®. Aqui, no entanto, gostariamos de destacar
um “platd” de observacdo das multiplicidades no sentido de privilegiar a compreensdo das
relacOes entre estruturacao, caotizacdo e subjetivacdo poética.

Estamos chamando de estruturacéo e subjetivacdo para distinguir da nocéo tradicional
de estrutura e sujeito. Nossa intencao € destacar o aspecto processual agenciado destas nocdes.
Assim, a estruturacdo é pensada como producdo de estruturas com graus de instabilidade e
provisoriedade em um territorio. Trata-se da producdo de modelos, hierarquias, distincOes,
dicotomias, muros, rostos etc. A Caotizacdo € a producao de desterritorializacdo no territorio.
Trata-se dos graus de abertura, instabilidade, irreversibilidade, a-significagdo e a-subjetivacao.
A subjetivacdo poética é a renovacao expressiva, maquinica ou existencial atualizada por um

“inventor” acoplado a condi¢Oes favoraveis de criacao.

3 Cavalcante (2020) discute detalhadamente as relagdes entre territorio/desterritorializacdo e expressao/contetdo.
Aqui, interessa-nos apresentar relagdes entre multiplicidades “implicitas” as que estdo as referidas acima.



28
Rev. Interd. em Cult.e Soc. (RICS), S&o Luis, v.12, n. 1, jan/jun.2026
ISSN eletrénico: 2447-6498

Sugerimos um platd de observacdo que produz um agenciamento composto pelas
relagcbes entre seis multiplicidades. Estas multiplicidades devem ser compreendidas como
cofuncionantes. Para fins didaticos, daremos nomes as multiplicidades envolvidas, a saber.

a) a) Multiplicidades da dinadmica territorial: territorio, desterritorializacdo e

reterritorializacao.

b) Multiplicidades dos estratos territoriais: expressdo e conteudo.

c) Multiplicidades dos fluxos desejantes: desejo, inconsciente e sujeito.

d) Multiplicidades da imanéncia: virtual-atual e possivel-real.

e) Multiplicidades das linhas micropoliticas: molar, molecular e de fuga.

f) Multiplicidades de desterritorializagéo: negativa, positiva e absoluta.

Multiplicidades do Agenciamento

Multiplicidade da Dindmica

g territorio, desterritorializagdo e reterritorializagao
Territorial:

Multiplicidade dos Estratos

L expressdo e contetdo
Territoriais:

Multiplicidade dos Fluxos

b desejo, inconsciente maquinico e sujeito
Desejantes:

Multiplicidades da Imanéncia:

virtual-atual e possivel-real

Multiplicidade das Linhas
Micropoliticas:

molar, molecular e de fuga

Multiplicidades de

negativa, positiva e absoluta

Desterritorializagdo:

Quadro 1 — Multiplicidades do Agenciamento. Fonte. Elaboracédo propria (2026).

Nessa trama, estruturacdo, caotizacdo e subjetivacdo poética sdo tipos de
agenciamentos produzidos a partir das condi¢cdes genéticas destacadas acima. Cada tipo de
agenciamento privilegia atrac6es e repulsdes entre as multiplicidades agenciadas. A estratégia
narrativa vai ser a seguinte: partiremos das multiplicidades micropoliticas (molar, molecular e
de fuga) e, em seguida, destacaremos os cofuncionamentos simpaticos em dado tipo de
agenciamento. Nosso proposito, portanto, ndo € discutir todos estes conceitos, mas somente

apresentar possiveis tipos de agenciamento.
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Tipos de Agenciamento

Multiplicidades

1. A de
estruturacao

2. Agenci: de
caotizacao

3. Agenciamento de
subjetivagdo poética

Micropolitica

Molar

De Fuga

Molecular

Dinamica territorial

Territorial e de

ede

50 Negativa

Desterritorializagao
Absoluta

Reterritorializagao
Positiva

Estratos

Expressao e Conteldo
Molares

Virtualizagdo da Expressdo
e do Conteldo

Emergéncia de Singularidades
na Expressdo e no Contelido

Imanéncia

Possivel para o Real

Virtual

Do Virtual para o Atual

Desejo, Inconsciente e Sujeito

Multiplicagao Desordenada do

Ampliagao Consistente dos Fluxos

Desejo, iente a-| de Desejo, iente Molecular
e a-Subjetivo e Subjetivacao Poética

Fluxos desejantes

Molarizados

Quadro 2 — Tipos de Agenciamento. Fonte. Elaborac&o propria (2026).

Tomaremos como referéncia, como destacamos, as multiplicidades micropoliticas que
sdo as linhas molar, molecular e linha de fuga (DELEUZE; GUATTARI, 2005). Estas linhas
sdo imanentes e indicam o modo como o territorio é afetado e afeta as intervencdes que vém do
“fora” territorial. Sugerimos que o predominio de cada uma dessas linhas pode indicar também
a dominancia de um dos tipos de agenciamentos que destacamos acima. Assim, as linhas
molares seriam sintomas de agenciamentos de estruturacdo. As linhas de fuga seriam indicios
de agenciamentos de caotizacdo. As linhas moleculares seriam sinais de processos de
subjetivacdo poética.

A linha molar é uma linha de conservagdo e funciona para manter a consisténcia do
territério. Assim, tenta controlar as aberturas das linhas de fuga, bem como os processos de
singularizacdo das linhas moleculares, a partir de ritornelos territoriais que controlam a acao do
caos. Para isso, essas linhas devem produzir modos de conservagdo. “Os meios sao abertos no
caos que 0s ameaca de esgotamento ou de intrusdo. Mas o revide dos meios ao caos € o ritmo”
(DELEUZE; GUATTARI, 2005, p.119).

Neste sentido, mesmo em um estudo das linhas molares territoriais, convém estudar os
modos especificos como elas produzem e se diferenciam para se conservarem. Mais uma vez:
no agenciamento, a estrutura ndo tem o carater fundante, universal e imutavel. Sdo formas com
graus variados de diferenciagdo e repeticdo em ressonancias com o caos e as singularidades.

Em um agenciamento de estruturacdo, portanto, ha a dominéncia das linhas molares que
devem cofuncionar com outras multiplicidades para produzir sua conservacgdo. Nessa trama, ha
ressonancias com: o territorio; a desterritorializacdo negativa que funciona impedindo os fluxos
de diferenciacdo; o inconsciente molar que controla os fluxos do desejo; o fluxo que vai do

possivel para o real que privilegia o funcionamento de modelos estabelecidos; as formas de
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expressdo e de conteudo que formalizam os significados e o funcionamento das maquinas; a
producdo de modos de subjetivacdo que gozam com a conservacao da estrutura territorial e com
a expulsdo da diferenca. Trata-se da producédo de existéncias sedentérias que trabalham para a
conservacéo do territorio.

\Vamos agora para 0 agenciamento de caotizacdo sob a referéncia da linha de fuga. A
linha de fuga é a linha lisa dos processos de saida das estrias do territorio. Trata-se de um
movimento a-significante e a-subjetivo, ou seja, a fuga é dos protocolos que criam expectativas
e significados e das sujeicdes. N&o se trata, portanto, de covardia, mas de traicdo em relacao
aos modelos dominantes. E nesse sentido que é uma linha némade, posto que néo se estabiliza
em formas de expressdo ou de conteddo. E nesta trama que o territorio se abre ao caos,
renovando os campos de possibilidades e virtualidades.

No agenciamento de caotizacdo, a linha de fuga esta em correla¢fes simpaticas com: a
desterritorializacdo absoluta que abre o territorio para a acdo do caos; com a multiplicidade
virtual que desliza por entre as estrias semioticas (processos a-significantes), 0s muros, 0s
organismos (producdo de corpo sem Grgaos) e as sujei¢oes (processos a-subjetivos).

E nesse sentido que a linha de fuga € uma multiplicidade lisa em contraposic&o a estriada
da linha molar. Fugir é escapulir por entre as estrias das estruturas dominantes. Temos aqui 0
privilégio do campo virtual. O caos opera em outras velocidades e lentiddes, ndo sendo
capturado pelos modelos de reconhecimento. Estamos no indizivel, impensavel, inaudivel do
agenciamento.

Nessa trama, o fluxo do desejo é predominante, ou seja, multiplicacdes de conexdes
desordenadas e inconsistentes. Fluxos desejantes cadticos em processos de diferenciacdo
ininterruptos. Nessa trama, a-significante e a-subjetiva, o inconsciente maquinico e o sujeito
estdo sem qualquer consisténcia, logo, emergem processos de esquizos de existéncia, ndmades,
sem referéncia ou mesmo expressao, “devir-louco”. Aqui temos o eclipsar das estruturacdes e
das subjetivacdes e a predominancia do caos.

O terceiro agenciamento € o0 dos processos de subjetivacdo poética. Como
destacamos, tomaremos como referéncia as linhas molares e suas ressonancias. Se as linhas
molares sdo estriadas e as de fuga sdo lisas, as moleculares sdo flexiveis. Elas se encontram
entre as dicotomias geradas pelos modelos representativos das linhas molares e da
inconsisténcia virtual da linha de fuga. Expressam a passagem do desejo a partir de bricolagens
entre signos a-significantes e pecas desmaterializadas capturadas do caos ou presas na

estruturagdo molar. O que esta em jogo é a captura de fungbes puras para a producdo de
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cofuncionamentos emergentes. N&o se trata, portanto, de fazer copia a partir de um modelo
representativo, mas de producao ontoldgica a partir de tor¢fes de diagramas e phyluns, ou seja,
de expressdes e matérias virtualizadas.

Em um agenciamento de subjetivacdo poética, apresentam-se condi¢Bes para processos
de producdo diferencial das “pecas-sujeitos” em agenciamento. Nestas condicdes de
agenciamento, os sujeitos dispdem de graus mais relevantes de producgéo singular, assim como
nos outros agenciamentos citados, haveria a prevaléncia da estruturacdo e de caotizacdo. Para
compreender esse processo, convém destacar, mesmo que brevemente, as relacdes entre desejo,
inconsciente e sujeito que Deleuze e Guattari desenvolvem, sobretudo, no O Anti-Edipo.
Agrada-nos a ideia de que esses termos podem ser pensados como uma multiplicidade do fluxo
de continuidade do desejo.

Para Deleuze e Guattari (2010), o sujeito ndo goza de centralidade, esséncia ou tem
poder de determinacdo causal. E nesse sentido que o sujeito deve ser pensado como agenciado.
Para os autores, o que se chama de sujeito € uma peca adjacente que funciona a partir do
consumo da energia produzida na relacdo entre desejo e inconsciente maquinico, a libido

(desejo), o numem (estrutura) e o voluptas (gozo):

[...] sujeito, produzido como residuo ao lado da maquina, apéndice ou peca adjacente
a maquina, passa por todos os estados do circulo e de um circulo ao outro. O proprio
sujeito ndo esta no centro, ocupado pela méaquina, mas na borda, sem identidade fixa,
sempre descentrado, constituido dos estados pelos quais passa (DELEUZE;
GUATTARI, 2010, p. 35).

Nessa trama, ha uma multiplicidade dos fluxos que envolve o cofuncionamento entre
desejo, inconsciente e sujeito. Segundo Deleuze e Guattari (2011), o desejo é uma forca de
producdo ontoldgica, ou seja, de ampliacdo de conexdes maquinicas, semidticas e existenciais.
O inconsciente € a maquina que corta, acopla, registra e produz energia consumida pelo sujeito
como uma peca adjacente da maquina. Nessa trama, o sujeito, a partir da energia capturada da
méaquina, pode produzir fluxos que agem na conservacdo, dispersdao ou singularizacdo do
inconsciente maquinico. H4, portanto, continuidade e possiveis retroafec¢fes entre desejo,
inconsciente e o sujeito.

Apresentadas a multiplicidade produzida entre desejo, inconsciente e sujeito,
voltaremos, portanto, as ressonancias entre as linhas moleculares e as outras multiplicidades em
agenciamento de subjetivacéo, a saber.

No agenciamento de subjetivacdo poética teriamos um cofuncionamento entre as linhas

moleculares com: reterritorializacdo positiva na medida em que produz singularidades nas
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relagbes com o caos e a estrutura. Trata-se, portanto, de um fluxo que vai do virtual para o atual,
renovando o territério. Os fluxos do desejo sdo parcialmente abertos de modo que o
inconsciente molecular consiga estabilizar acoplamentos, registros e consumos singulares e
emergentes. S&o maquinas monstruosas e linguagens gaguejantes em relacdo aos modelos da
estruturacdo dominante.

Neste agenciamento, o desejo, 0 inconsciente e 0 sujeito ndo estdo estriados como nos
agenciamentos de estruturacdo ou em “devir-louco” como nos caotizados. Ha4 uma consisténcia
minima, flexivel e proviséria que possibilita um movimento de retroafeccdes entre desejo,
inconsciente e sujeito, gerando acoplamentos, signos expressivos e modos de existéncia
poéticos.

Sao, portanto, processos de subjetivacdo poéticos que se distinguem da sujeicdo
sedentaria molar ou de processo de a-subjetivacdo nébmade em linha de fuga. Aqui, como
destacamos, estamos em um fluxo que vai do virtual para a atualizacdo, ou seja, dos diagramas
e phyluns como funcgdes e materialidades puras e flexiveis (virtuais) para signos expressivos e
maquinas monstruosas que produzem ontologias emergentes. Trata-se ai da emergéncia de
inconscientes moleculares.

Ora, sdo nos devires gque 0s sujeitos sdo contaminados, perpassados, por essas funcbes
e matérias puras e produzem com elas uma linguagem gaguejante ou estrangeira, inventam
perceptos e afectos*, tornam pensaveis, audiveis, diziveis forcas que até entdo eram
impensaveis. E todo um agenciamento que possibilita a producéo de processos de subjetivacdes
inventivas. Mesmo nestes agenciamentos, nao € uma questdo de escolha consciente do sujeito,
mas antes 0 agenciamento que cria as condi¢des para a poetizacdo da existéncia. O sujeito €
uma pega de um agenciamento emergente.

Por outros termos, o sujeito, ainda que em subjetivacdo poética, é produto da
maquina. E produto de um inconsciente molecular que funciona ampliando seus fluxos
desejantes, produzindo acoplamentos e semioticas emergentes. Assim, para que esse
agenciamento funcione, é preciso modos de existéncias poéticos, ou seja, sujeitos com a libido
intensificada capaz de “enrabar” novas pecas, gestar signos (Numem) que expressem Seu
funcionamento e, sobretudo, que goze (Voluptas) com o experimento poético. Producdo de

modos de existir singulares.

# Em Cavalcante (2022;2024;2025) os conceitos de blocos de sensacBes sdo apresentados de forma detalhada.
Para a compreenséo dos perceptos e afectos recomendados a leitura dos textos.
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E importante, portanto, distinguir modos de funcionamento da pega-sujeito, ou seja, de
uma peca-sujeitada que funciona representativamente ou de um sujeito-intensivo que produz
diferenciagcOes no agenciamento. Ambos sdo produtos do agenciamento, no entanto, o primeiro
produz a reproducdo das estruturas inconscientes molares que cerceiam o desejo, enquanto o
segundo cria com um inconsciente molecular que se aproveita da libertacdo do desejo. Trata-
se, portanto, das condic¢des do agenciamento que produzem o sujeito que, por sua vez, também
age sobre o agenciamento de acordo com o modo agenciado, pois “[...] a propria maquina é
produzida por sua producado” (GUATTARI, 1988, p. 29).

Nesse sentido, sdo ilustrativas as distin¢cdes que Deleuze e Guattari (2014) fazem das
condicdes de uma literatura menor e maior e seus cofuncionamentos com o escritor como “peca
intensiva” da literatura menor e o autor como peca reprodutora da literatura maior. O autor esta
no escopo da representacdo, do poder, da conservacdo ou mesmo de um individualismo, onde
as problematicas politicas e coletivas surgem como pano de fundo. Predomina uma

desterritorializag&o negativa ou relativa passional.

Uma literatura maior ou estabelecida segue um vector, que vai do contetdo a
expressdo. Um conteldo, ao ser apresentado numa forma dada, € necessario encontrar,
descobrir ou ver a forma de expressdo que Ihe convém. O que é bem concebido
enuncia-se. Mas a literatura menor ou revolucionaria comega por enunciar, ndo vé, e
sO concebe depois com a ordem das coisas. Preparar, preceder a matéria (DELEUZE;
GUATTARI, 2002, p. 57-58).

O escritor faz parte de um processo de desterritorializacdo absoluta e reterritorializacao
positiva que faz passar devires que sdo politicos e coletivos. E um clinico ou um visionario que
é capaz de “ver” algo grandioso, uma violéncia que o forca a pensar. O corpo do literato ou do
escritor pode ser afetado, tocado pelo caos, diferenciando-se e produzindo novas sensibilidades.
Uma nova salde, realidade, um povo que estava faltando (virtual) e que agora se atualiza na
literatura.

A literatura menor, portanto, é da ordem da producéo ontoldgica da vida. E preciso, mais
uma vez, distinguir o escritor como acoplado a um agenciamento coletivo (um nome proprio)
do sujeito autodeterminado do humanismo. O literato €, a0 mesmo tempo, produto e produtor
de agenciamentos. “O escritor inventa agenciamentos a partir de agenciamentos que 0
inventaram, ele faz passar uma multiplicidade para a outra” (DELEUZE; PARNET, 1998, p.
23).

4. CONSIDERACOES PROVISORIAS: AGENCIAMENTO, PRUDENCIA, ETICAE
COMPLEXIDADE
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Neste trabalho, procuramos contribuir para a compreensdo de como, no escopo do pos-
estruturalismo e da filosofia da diferenca, as nog¢Oes de estrutura e sujeito sédo subvertidas.
Perdem seu carter universal, central e determinante para se tornarem parte de agenciamentos.
Nessa trama, eles ganham um “colega” que € fundamental para a filosofia da diferenca: o caos.
As relacdes entre estrutura, sujeito e caos mantém aberto o agenciamento para as diversificacdes
sistematicas. Em um agenciamento, é a prépria multiplicidade entre termos heterogéneos que
marca a génese ontologica.

Em seus ultimos textos, Deleuze e Guattari (2005) apresentam a tetravaléncia dos
agenciamentos: territorio / desterritorializacéo e expressao e contetido. Nessa trama, no entanto,
hé& uma série de conceitos implicitos para compreender o conceito de agenciamento. Propomos
tornar explicitos estes aspectos de modo a compreender a reconfiguracdo dos conceitos de
estrutura e sujeito no escopo do agenciamento. Para isso, destacamos trés modos extremos de
agenciamento com a intencdo de enfatizar o carater agenciado-agenciador da estrutura, do
sujeito e do caos. Chamamos estes agenciamentos de estruturacdo, caotizacdo e de subjetivagédo
poética.

No entanto, é preciso ndo cair em um certo “moralismo das linhas”, ou seja, um certo
festejo pela “diferenca” e um combate as “estruturas”. Todas as linhas tém seu perigo. No
Brasil, por exemplo, podemos gozar como um burocrata, ou seja, com as leis, quando um racista
é preso, enquadrado na lei antirracismo. Os agenciamentos devem ser avaliados eticamente em
seus contextos. Da mesma forma, uma mulher pode parasitar a maquina feminista para assediar
colegas, taxando-o0s de machistas caso ndo cedam aos seus assédios.

Tornando ainda mais complexa a questdo, Cavalcante (2025) sugere acoplar as questdes
da esquizoanalise com as da semiotica. Nessa trama, € preciso atencdo para as diferentes
dimensbes normativas e semidticas que podem ser, a0 mesmo tempo, conservadoras ‘“e”
revolucionarias “e” boas “e” ruins. Podemos, por exemplo, ter a producdo de legi-signos
iconicos moleculares, ou seja, formas emergentes de expressdes que, por sua vez, sdo incitadas
por éticas reacionarias como, por exemplo, as inovacGes expressivas nas redes sociais para
produzir misoginia.

Nesse sentido, esses modos extremos de agenciamento (estruturacdo, caotizante e de
subjetivacdo) devem ser entendidos como pontos de referéncia. Na pratica, eles coexistem em
graus diferentes e em constantes movimentos de estruturacdo, abertura e singularizacdo do

agenciamento. Cabe a uma ciéncia psiquica ou da subjetivacdo, como a psicologia, utilizar esses
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conceitos em maquinas bem delimitadas para analisar eticamente o funcionamento dos

agenciamentos.
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